Preek voor de wijkgemeente Bergkerk van de Protestantse Gemeente te
Den Haag op 27-9-2026 over Jesaja 5:1-7 en Mattels 21:33-46

Gemeente van onze Heer Jezus Christus,

Zowel in Jesaja 5 als in Mattelis 21 gaat het over het slechte beheer van een
wijngaard. In Jesaja 5 horen we over een eigenaar die een wijngaard heeft, die
op vruchtbare grond ligt, zorgvuldig bewerkt is en beplant is met een edele
druivensoort. Toch is de kwaliteit van de druivenoogst teleurstellend, want er
worden slechte druiven voortgebracht. Hoe kan dat ? Deze verbeelding van
Jesaja tekent Gods ongenoegen over Israéls morele en politieke verval aan het
einde van de achtste eeuw voor het begin van onze jaartelling. God hoort hij
uitroepen: ‘Welnu, inwoners van Juda en Jeruzalem spreek recht tussen mij en
mijn wijngaard. Wat kon ik meer aan mijn wijngaard doen, wat heb ik te weinig
gedaan? Ik verwachtte zoveel van mijn wijngaard, waarom bracht hij wrange
druiven voort ?°(vs4).

God is zo teleurgesteld over de morele en politieke situatie van zijn geliefde
wijngaard Israél, dat Hij de doornhaag en de muur om zijn wijngaard, de
bescherming ervan dus, wil afbreken, zodat hij vertrapt en geplunderd kan
worden. Hij zal hem ook laten verwilderen en de wolken opdragen geen regen
op hem te laten vallen(vs6). Waarom is God zo boos? Jesaja zegt: “Hij
verwachtte recht, maar oogstte onrecht, Hij zocht rechtsbetrachting, maar vond
rechtsverkrachting” (vs7). Wanneer recht en gerechtigheid ontbreken wordt er
zo’n rode lijn overschreden dat God Israél wil prijsgeven aan de chaos machten
van deze wereld. Huiveringwekkend. 1k vermoed dat wij allemaal het beeld van
zo’n toornende God heel ongemakkelijk vinden.

Maar vroeg ik mij tegelijkertijd af: hoe zal Gods gemoed er aan toe zijn bij het
zien van de enorme, disproportionele verwoestingen door Israél in Gaza en de
Westbank, ook al heeft Hij weet van de hele diepe pijn die de misdadige door
Hamas georkestreerde aanslagen vanuit Gaza op 7 oktober 2023 in Israél te
weeg hebben gebracht?!

In de gelijkenis over het beheer van de wijngaard in Mattels 21 spreekt Jezus
ook over slecht bestuur en onrecht en zelfs over moord door de beheerders van
de wijngaard. Het is een cruciale gelijkenis in het Mattels evangelie. Maar ook
bij Marcus en Lucas. Die wordt door hen allen verteld na Jezus’ intocht in
Jeruzalem wanneer het er echt om gaat spannen.

Bij Lucas en Marcus is het de laatste gelijkenis van Jezus voordat hij wordt
opgepakt. Bij Matthels is het de voorlaatste gelijkenis voordat Jezus wordt
opgepakt. De laatste gelijkenis gaat bij hem over het koninklijk bruiloftsmaal.
Ze vinden hem dus allemaal cruciaal voor het verstaan van Jezus. .

Kort hiervoor is Jezus fors te keer gegaan in de tempel. Daarmee heeft hij een
stevig vraagteken gezet bij het functioneren van de tempel en het daarmee
verbonden verdienmodel van de religieuze autoriteiten. Dat heeft tot grote



woede bij hen geleid. ‘Op grond van welke bevoegdheid doet u die dingen?’
(20:2) vragen ze hem. Daarop antwoordt Jezus met deze gelijkenis.

Mattells vertelt over een landheer die een wijngaard aanlegt waarover hij
wijnbouwers als pachters aanstelt. Zelf gaat die landheer geruime tijd op reis.
Wanneer het oogsttijd is stuurt hij verschillende knechten om de pacht in de
vorm van een deel van de oogst in ontvangst te nemen. Er waren toen in Israél
grootgrondbezitters die met regelmaat in Egypte bij Alexandrié aan de
Middellandse zeekust van Egypte verbleven en daar wilden genieten van de
opbrengst van hun landerijen.

Maar wat je helemaal niet zou verwachten is dat sommige knechten van de
landheer worden mishandeld en anderen zelfs gedood en gestenigd. Wat zal de
landheer doen? Over en uit toch net zoals in Jesaja 5?! Maar Hij blijft knechten
sturen die hetzelfde overkomt. Nu zal Hij toch eindelijk wel orde op zaken
stellen?

Maar Hij zendt nota bene zijn zoon. Met een stevig escorte zou je verwachten.
Maar hij gaat alleen. Want de landheer gaat er vanuit dat ze voor hem wel
ontzag zullen hebben. Is dat niet een vreemde gedachte na alles wat er gebeurd
Is? Wie zendt nu in zulk soort omstandigheden z’n zoon en erfopvolger? Want
daarmee zet je je toekomst op het spel.

Wanneer de pachters vernemen dat hij komt spannen ze samen om hem te
doden. En zo geschiede. Zo denken zij de wijngaard in bezit te krijgen. Is dat
niet een even naieve gedachte als dat het naief is van de eigenaar om zijn zoon te
zenden?

Het voorzichtige optreden van de landheer leert ons iets over de sociale cultuur
in het Midden Oosten. Door zijn zoon te doden hebben de pachters hem tot in
het diepst van zijn eer gekrenkt. Eer was iets wat je niet kwijt wilde raken, want
dan ben je een eerloze man. Daarom zocht die landheer zo lang naar een
oplossing om zijn eer te herstellen, en daarmee ook - en dat is opvallend- om de
wijnbouwers een uitweg te bieden. Het wordt geen oog om oog en tand om tand.
Het wordt geen zaak van eerwraak. Hij zendt zijn geliefde zoon en geen leger
soldaten. Indrukwekkend zoals hij on speaking terms probeert te blijven met de
pachters, de leiders van de wijngaard Israél, maar menselijkerwijs gesproken
schud ik mijn hoofd. Met de moord op zijn zoon is toch een laatste grens
overschreden? Dat kan toch niet geduld worden. Zo ligt zijn toekomst aan
scherven.

Die vraag leeft ook bij Jezus. Hij vraagt aan de omstanders: Wat zal de eigenaar
van de wijngaard met de wijnbouwers doen? Wat zouden wij doen? De
doodstraf aan hen geven? Of een forse gevangenisstraf met tbs, wanneer we de
doodstraf afkeuren? Het zou zo maar kunnen. En Jezus zelf? Die zegt volgens
Marcus en Lucas dat de eigenaar, God dus, de wijnbouwers zal ombrengen en
de wijngaard aan anderen zal geven. Dat lijkt op het antwoord van God in Jesaja
5. Op dat antwoord van Jezus reageren de omstanders volgens Lucas (20:16) vol
afschuw met de uitroep: Dat nooit! Maar Mattelis hoort juist een instemmende



reactie van de omstanders. ‘Hij moet die ellendelingen een ellendige dood laten
sterven en de wijngaard verpachten aan andere wijnbouwers, die de vruchten
wel aan Hem afdragen wanneer het daar de tijd voor is’. Dus de doodstraf voor
de leiders van Israél en andere leiders aanstellen die recht en gerechtigheid wel
bevorderen vinden zij. Wat vindt Jezus daarvan?

Hij verwijst net als Marcus, Lucas en Matte(ls eerst naar Psalm 118 waar sprake
Is van een steen die door de bouwers is afgekeurd, maar toch door God tot
hoeksteen en daarmee tot fundament van een Godshuis voor de toekomst is
gemaakt. Die uitspraak betrekt Hij op zichzelf en zegt daarmee: jullie hebben
mij afgekeurd, maar God heeft mij als Zoon en Erfgenaam tot fundament van
zijn toekomst gemaakt. En vervolgens haalt hij nog eens stevig uit door te
zeggen dat het slecht zal aflopen met ieder die deze steen niet als fundament
erkent en dat die steen dan een steen des aanstoots wordt waardoor je
vermorzeld wordt. Huiveringwekkende oordeelsprediking. De wereldlijke en
geestelijke leiders van Israél, de Hogepriesters en Schriftgeleerden, begrijpen
dat zij worden afgedankt, omdat zij Jezus niet als fundament voor Gods
toekomst erkennen.

Ze willen Jezus laten grijpen, maar durven dat nog niet aan. Is hun woede niet
voorstelbaar? Want je zult als leider maar mede verantwoordelijk gehouden
worden voor de slechte behandeling van al die knechten in het verleden.
Daarmee worden de profeten bedoeld, die de leiders van alle tijden de wacht
hebben aangezegd over hun misbruik van het recht en aanhoudend hebben
gevraagd om gerechtigheid.

Je denkt als leider dat je je volk in deze moeilijke tijden onder de bezetting van
de Romeinen verstandig leidt. En dan hoor je dat je het helemaal verkeerd doet
van een man die zojuist de bezem door de tempel heeft gehaald. En die man
noemt zich ook nog de Zoon en Erfgenaam van God. Kunt u zich voorstellen dat
ze Jezus, nadat ze zo zijn weggezet en nadat hij zich in hun ogen zelf zo heeft
verhoogd, van Godslastering zullen beschuldigen?

In de geschiedenis van de kerk is deze gelijkenis vaak zo uitgelegd dat Israél de
belofte van het Koninkrijk van God ontnomen is sinds Jezus’ dood en dat wij in
Jezus’ verlengde de nieuwe erfgenamen zijn. Dat heeft tot onnoemelijk veel leed
jegens de joden geleid in onze Europese geschiedenis, waar heel wat christenen
en hun leiders debet aan zijn geweest. Lucas en Marcus hebben daar aanleiding
toe gegeven met Jezus uitspraak dat God de wijnbouwers zal doden en de
wijngaard aan anderen zal geven. Maar na hen heeft Mattets de gelijkenis toch
wat anders verstaan. Op Jezus’ vraag wat de landheer met de wijnbouwers moet
doen hoort Matteus niet dat Jezus zelf vindt dat zij gedood moeten worden, maar
dat dus de omstanders vinden dat de wijnbouwers gedood moeten worden en dat
er andere wijnbouwers moeten worden aangesteld, die wel vruchten van
gerechtigheid voortbrengen. Maar is het geen utopie dat er leiders komen wier
gezag niet op macht, maar op recht en gerechtigheid gebaseerd is?! We hoeven
vandaag maar in de wereld om ons heen te kijken. Toch mogen we er op



vertrouwen dat God in Jezus ondanks alles een blijvend fundament voor de
toekomst heeft gelegd. God heeft onbegrijpelijk veel geduld. Want wie van ons
zou telkens weer nieuwe knechten sturen, nadat de vorige zo mishandeld en
vernederd zijn. En wie zou er ooit over piekeren om zijn eigen kind in zo’n
situatie te zenden. Ik moest denken aan Johannes 3:16-17 waar staat: Gods
liefde is zo groot dat Hij zijn Zoon niet naar de wereld gestuurd heeft om een
oordeel over haar te vellen, maar om de wereld door Hem te redden. Kauwend
op Jezus’ woorden zijn de evangelisten kennelijk steeds duidelijker gaan inzien
dat God uit is op ons behoud, op onze eer, zelfs als wij het heel erg verkeerd
doen. Hij geeft ons heel veel ruimte en tijd voor ons ja. Hij gaat verder dan wij
ons redelijkerwijze kunnen voorstellen. Want in de opwekking van Jezus heeft
hij op onvoorstelbare wijze de toekomst opengebroken. God heeft de basis
gelegd. En wat doen wij? Mattelis heeft Jezus in de gelijkenis van de wijngaard
nog wat horen zeggen. Terwijl Marcus en Lucas Jezus hoorden zeggen dat het
Koninkrijk na het doden van de Zoon van de Landheer aan anderen zou worden
gegeven, zonder dat duidelijk werd wie dat dan zijn, hoorde Mattelis daarin dat
het gegeven wordt aan een volk dat wel vrucht voortbrengt wanneer het
oogsttijd is. Hij schrijft dus niet aan de kerk in plaats van het joodse volk. Dan
zou het woord exkAnoio gebruikt zijn. Maar hij schrijft ook niet dat het gegeven
wordt aan andere volkeren in plaats van het joodse volk. Dan zouden de
woorden ta €0vn, die staan voor andere volken in het algemeen, wel gebruikt
zijn. Het gaat om een volk -eBvog in het enkelvoud- een gewoon volk ,zonder
een stikker met een speciale identiteit, een volk dat vruchten van recht en
gerechtigheid voortbrengt wanneer het xoipog is aldus Mattetis. Dat betekent
wanneer het Gods tijd, Zijn oogsttijd. Wanneer dat is? Geen flauw idee! Maar
we hebben kennelijk nog tijd. Ik zie in een visioen voor mij een volk dat een
nieuwe gemeenschap is van joden en niet joden die samen Gods gerechtigheid
vorm willen geven. Daarbij gaat het niet meer om eigen volk eerst, of je nu jood
of christen of islamiet bent, Rus, Oekrainer, Amerikaan, Nederlander, inwoner
van Israél, de Westbank of Gaza en ga zo maar door. De gelijkenis is dus niet
alleen als waarschuwing bedoeld, dat bij het ontbreken van gerechtigheid het
fout met ons afloopt, maar ook als oproep aan ons allen, joden en
andersgelovigen, het joodse volk en alle andere volken om samen vruchten voort
te brengen die vorm geven aan recht en gerechtigheid. Zal dat ooit lukken? God
heeft in Jezus voor ons een fundament gelegd waaraan Hij door zijn opwekking
zijn zegen heeft gegeven. Hij vraagt ons daarop verder te bouwen. Zijn wij
bereid bij te dragen aan de vorming van een nieuw volk, waarbij het eigen ik, de
eigen groep of het eigen volk niet voorop staat? God ziet er naar uit. Hij wil dat
wij allemaal zonder onderscheid samenleven in deze woelige wereld op weg
naar Zijn Koninkrijk.

Amen

Herbert Wevers



